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Pozegnanie z Giedroyciem

Katarzyna Petczynska-Natecz

Przedstawione przez ministra Witolda Waszczykowskiego plany dotyczgce przysziosci telewizji Bietsat
sg dobrym przyczynkiem do catosciowej refleksji na temat prowadzonej dzisiaj przez Polske polityki
wschodniej. Propozycja radykalnego ograniczenia finansowania Bietsatu i przekazania zaoszczedzo-
nych w ten sposéb $rodkéw na nowy program polskojezyczny nadajacy za granicg, w tym oficjalnie na
Biatorusi, nie powinna by¢ traktowana jako pojedyncza decyzja. To przejaw fundamentalnego zwrotu:
odejscia od zatozen, ktére przyswiecaty przez blisko 25 lat polskiej polityce wobec wschodnioeuropej-
skich sgsiadoéw. Symbolicznie zmiane te mozna okresli¢ jako ,pozegnanie z Giedroyciem”.

Nie ma wolnej Polski bez wolnej Ukrainy

Pomimo réznych zawirowan polityka wschodnia III RP niezmiennie odwotywata sie do kilku fundamen-
talnych zatozen. Ich korzenie siegaja sformutowanej w latach 60. przez Mieroszewskiego i Giedroycia
koncepcji dziatah wobec stanowigcych wéwczas cze$¢ ZSRR Ukrainy, Litwy i Biatorusi (w skrécie ULB).
Zatozenia te mozna przedstawi¢ nastepujgco: wolnos¢ Polski jest Scisle zwigzana z suwerennosciag
(de facto niezaleznoscig od Rosji) naszych wschodnich sgsiadow. Jesli oni oprg sie rosyjskim zakusom
imperialnym, to Moskwa nie bedzie juz chciata siegng¢ po suwerennos¢ Polski. Dlatego Warszawa po-
winna wspiera¢ niezalezno$¢ tych krajéw, co oznacza wyrzeczenie sie wtasnych aspiracji imperialnych
wobec ULB, czyli przede wszystkim zaakceptowanie wyznaczonej po wojnie wschodniej granicy Polski
jako ostatecznej i nienaruszalnej. Warunkiem sprzyjajacym petnej suwerennoéci panstw Europy Srod-
kowo-Wschodniej jest tez ich demokratyzacja. Autorytarne systemy rzgdéw automatycznie ustawiajg
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bowiem te kraje w kontrze do Zachodu, a w konsekwencji czynig je podatnymi na pokuse poszukiwa-
nia wsparcia w Rosji.

Zgodnie z ta logika promocja demokracji na Biatorusi i Ukrainie, ktérej przejawem byto m.in. stwo-
rzenie nadajacej po biatorusku TV Bietsat, stanowita nie tylko manifestacje poparcia dla okreslonych
wartosci. Byto to przede wszystkim dziatanie na rzecz wsparcia prawdziwej niepodlegtosci naszych
wschodnioeuropejskich sgsiadéw, a tym samym, posrednio, takze suwerennosci Polski.

Przede wszystkim polskos¢

Pozornie wszystkie wymienione zatozenia polskiej polityki wschodniej pozostajg aktualne. W planie
pomocy dla krajow rozwijajgcych sie na lata 2016-2020, podobnie jak w poprzedniej jego edycji, Ukra-
ina i Biatorus zostaty wymienione jako priorytetowi partnerzy, a wsréd gtéwnych celdw polskiej polityki
wskazano ,wsparcie proceséw demokratyzacyjnych i reform panstwa, budowe nowoczesnych instytu-
¢ji panstwowych, promocje praw cztowieka oraz wsparcie spoteczenstwa obywatelskiego”. Deklaracje
zaangazowania Polski w proces umacniania demokracji na Ukrainie mozna byto tez wielokrotnie usty-
sze¢ w wypowiedziach polskich politykéw, w tym prezydenta Andrzeja Dudy i ministra Waszczykow-
skiego.

Jednak wbrew formalnym zapisom i werbalnym zapewnieniom w polskiej polityce wschodniej
dokonuje sie fundamentalna zmiana: wsparcie demokracji we wschodnim sasiedztwie przesta-
je by¢€ priorytetem. Na pierwszy plan wysuwa sie natomiast kwestia promocji polskosci.

Plan ograniczenia finansowania Bietsatu i przeznaczenia dodatkowych srodkéw na polskojezyczny ka-
nat telewizyjny dla zagranicy nie jest ani pierwszym, ani jedynym dziataniem potwierdzajagcym te zmia-
ne. Obciecie funduszy ma dotyczy¢ takze nadajgcego z Polski po biatorusku Radia Racja. W minionym
roku rzad kilkakrotnie zmniejszyt pule pieniedzy przeznaczong na realizowane przez polskie podmioty
dziatania demokratyzacyjne w krajach wschodnioeuropejskich, w tym zwitaszcza na Ukrainie. Polska
w zasadzie nie brata tez udziatu w planowaniu i wdrazaniu prowadzonych wobec Ukrainy moderniza-
cyjnych i demokratyzacyjnych projektow Brukseli.

Réwnoczesnie rok 2016 obfitowat w polsko-biatoruskie spotkania na najwyzszym szczeblu. Przy czym
symptomatyczne jest, ze w czasie wizyty w Mihsku wicepremier Mateusz Morawiecki spotkat sie z pre-
zydentem tukaszenka, nie zorganizowano natomiast spotkania z prodemokratycznymi Srodowiskami
pozarzagdowymi.

Odchodzeniu od polityki wsparcia demokratyzacji towarzyszy coraz wiekszy nacisk na promocje pol-
skosci. Przekonanie o koniecznosci wzmocnienia opieki nad Polonig i Polakami za granica, zwtaszcza
nad rodakami z Europy Wschodniej, wybrzmiato wyraznie jeszcze w przedwyborczych zapowiedziach
PiS-u. Realizacja tych zapowiedzi byta chociazby nowelizacja ustawy o Karcie Polaka. Zwiekszyta ona
dostepnos¢i atrakcyjnos¢ Karty, m.in. dopuszczajac sktadanie wnioskéw o uzyskanie tego dokumentu
nie tylko w polskich konsulatach, lecz takze w urzedach wojewo6dzkich. Pomocg finansowg otoczono
oprocz posiadaczy Karty réwniez cztonkéw ich rodzin.

Jednak promocja polskosci na Wschodzie zdecydowanie wykracza poza kwestie Polonii. Projekt nowej
polskojezycznej telewizji wedtug stéw ministra Waszczykowskiego miatby by¢ adresowany do wszyst-
kich zainteresowanych kontaktem z Polska i jezykiem polskim. W, polskocentryczng” polityke wschod-
nig wpisuje sie tez zupetnie nowe podejscie do kwestii pamieci historycznej, co wyraznie pokazata
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dyskusja wokét zbrodni wotynskiej. Po stronie polskiej zdecydowanie nasilito sie przekonanie, iz usza-
nowanie przez Ukraincéw naszej wrazliwosci historycznej, a wiec takiego widzenia historii, ktéry w Pol-
sce uwaza sie za stuszny, jest fundamentalnie istotne dla rozwoju dobrych stosunkéw miedzy naszymi
krajami.

Iluzja sity

Nowe tendencje w polityce wschodniej, przynajmniej cze$ciowo, stanowig odpowiedz na zmieniajacg
sie rzeczywistos¢. Trudno po 20 latach stosowania najrézniejszych restrykcji wobec Minska nie przyjac
do wiadomosci faktu, ze wiekszo$¢ spoteczenistwa biatoruskiego nie jest zainteresowana polska i unij-
ng ochrong przed ,dyktatorskim” uciskiem tukaszenki. Symptomatyczne w tym kontekscie okazujg
sie wyniki badan opinii publicznej wsrod Biatorusinéw, ktére pokazujg wzrost poparcia dla Unii po
zniesieniu przez te ostatnig wiekszosci sankcji wobec Mihska.

Nie oznacza to oczywiscie, iz na Biatorusi nie ma wiarygodnych srodowisk demokratycznych, ktére po-
winny by¢ w dalszym ciggu przez Polske i Unie wspierane. Kontynuowanie polityki zamrazania relacji
z Minskiem bytoby jednak obecnie catkowicie nieracjonalne i oderwane od rzeczywistosci.

Takze promocja polskosci wydaje sie dziataniem jak najbardziej zasadnym. Rosnacy popyt na nauke
jezyka polskiego, ktéry mozna zaobserwowac od kilku lat na Ukrainie i Biatorusi, zdecydowanie wart
jest stosownej odpowiedzi ze strony naszego panstwa. Jednym z elementéw tej odpowiedzi powinno
by¢ unowoczesnienie archaicznego i nieatrakcyjnego przekazu TV Polonia.

Osadzona na ideach Giedroycia i Mieroszewskiego koncepcja polityki wschodniej niewatpliwie
wymaga wiec korekty. Nie zmienia to jednak faktu, ze w swych zasadniczych zatozeniach jest
ona dzisiaj by¢ moze bardziej aktualna niz kiedykolwiek przedtem w ciggu minionych 25 lat.

Demokratyzacja Ukrainy pozostaje warunkiem koniecznym (acz niewystarczajgcym) jej niezaleznosci.
Cwier¢ wieku, ktére mineto od rozpadu ZSRR, pokazato dobitnie, ze autorytaryzm i podatno$¢ na ogra-
niczajgce suwerennos¢ Ukrainy wptywy rosyjskie sg ze sobg bardzo $cisle powigzane. Za kazdym ra-
zem, kiedy na Ukrainie narastaty tendencje antydemokratyczne, umacnialy sie tez patologiczne wiezi
miedzy ukrainskimi i rosyjskimi elitami polityczno-biznesowymi, ktérych efektem byto uzaleznienie Ki-
jowa od Moskwy. Tymczasem rzeczywista (a nie tylko formalna) niezaleznos¢ Ukrainy jest dzisiaj
dla Polski wazniejsza niz w minionych dekadach.

Powielajgc wypowiedzi o ,silnej Polsce”, ,zdolnej walczy¢ w Unii i NATO o swoje interesy”, zapomina-
my, ze w wymiarze bezpieczenstwa nasze panstwo nie jest samowystarczalne. Suwerennosc¢ nie po-
lega na tym, ze jesteSmy w stanie sami sig obroni¢, lecz na mozliwosci wybierania sobie sojusznikéw.
Z kolei ich wiarygodnosc jest istotnym czynnikiem wyznaczajgcym granice naszego bezpieczenstwa.
Tymczasem po raz pierwszy od zakoriczenia zimnej wojny pod znakiem zapytania staje gotowos¢
naszego gtéwnego sojusznika - Stanéw Zjednoczonych - do pryncypialnej obrony transatlantyckiej
przestrzeni bezpieczeristwa. Co wiecej, poza niepokojgcymi sygnatami docierajgcymi z Waszyngtonu,
coraz wiekszym wyzwaniem dla sp6jnosci NATO staje sie autorytarny i antyzachodni kurs obrany przez
druga pod wzgledem militarnym site sojuszu, jaka jest Turcja.

W tej sytuacji szczegdlnego znaczenia nabiera konstelacja sit w naszym najblizszym otoczeniu. Niepod-
legtos¢ ULB (uzywajac Giedroyciowskiego skroétu), a zwtaszcza Ukrainy, jest kluczowym czynnikiem,
ktory stanowi bariere dla realizacji coraz aktywniej artykutowanej przez Rosje koncepcji ,ograniczonej
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suwerennosci” krajow z nig sasiadujacych. Koncepcja ta forsuje prawo Rosji do blokowania tych decy-
zji sgsiaddw, ktore wedtug Moskwy zagrazaja jej bezpieczenstwu (np. obecnosci sit NATO na Ukrainie,
instalacji amerykanskiego systemu obrony przeciwrakietowej w Polsce itp.). W coraz bardziej skom-
plikowanej sytuacji miedzynarodowej, w jakiej funkcjonuje dzisiaj Polska, zaniechanie wsparcia
demokracji w Europie Wschodniej, a w szczegélnosci na Ukrainie, nalezy wiec uznac za sprzecz-
ne z naszym podstawowym interesem bezpieczenstwa.

Demony nacjonalizmu

W nowej rzeczywistosci miedzynarodowej nie mozna takze przymykac oczu na ryzyko zwigzane z nie-
adekwatng i zbyt agresywnga promocjg polskosci. Naiwnoscia bytoby sadzi¢, ze lek (nawet jesli ata-
wistyczny) przed polska dominacja w Europie Wschodniej catkowicie zanikngt. Dowodem na to,
ze w mniej lub bardziej otwartej formie ciggle funkcjonuje on w Swiadomosci wybranych politykow
i grup spotecznych, jest restrykcyjna polityka Litwy wobec polskiej mniejszosci. Fakt, iz wszelka pro-
mocja polskosci na Wschodzie odbywata sie w minionych dekadach réwnolegle z szerzeniem
wartosci demokratycznych i proeuropejskich, sprzyjat znaczagcemu ograniczeniu tych obaw.
Pomyst ,,zamiany” Bielsatu na nadawang oficjalnymi kanatami na Biatorusi telewizje polskoje-
zyczng zdecydowanie tamie te zasade. Jest bowiem oczywiste, ze projekt ten wymagatby akceptacji
tukaszenki, ktéry bedzie oczekiwat dostosowania nadawanych tresci do wymogéw autorytarnego, lo-
jalnego wobec Moskwy biatoruskiego rezimu. Zatem nawet jesli pomyst ten pozostanie jedynie w sfe-
rze planéw, to sama gotowos$¢ do uczynienia tresci polskojezycznej telewizji zaktadnikiem oczekiwan
prorosyjskiego satrapy musi by¢ odebrana na Ukrainie, czy nawet na Litwie, jako fakt co najmniej
niepokojacy.

Obawy te dodatkowo moga by¢ zaostrzane przez asertywna narracje historyczng prowadzong dzisiaj
przez polski rzad, a takze przez nasilajgce sie w ostatnich miesigcach w naszym kraju incydenty nacjo-
nalistyczne, ktére niestety nie zostaty jednoznacznie potepione przez najwyzsze wtadze RP. Powstaje
ryzyko, ze nawet jesli tego nie chcemy, to nieostrozng, prowadzong kosztem wsparcia demokracji,
politykg promocji polskosci rozbudzimy u naszych sasiadéw obawy o powrét polskiego neoimperia-
lizmu. Gdyby tak sie stato, Polska moze straci¢ bardzo wiele: pozytywny stosunek do naszego kraju
wsrdéd mieszkajacych na Ukrainie Polakow, ktérzy na pewno nie chcg sta¢ sie ofiarg zderzenia pol-
skiego i ukrainskiego nacjonalizmu. Przede wszystkim jednak mozemy podkopac to, na czym zgodnie
z koncepcjg Giedroycia powinnismy budowac bezpieczenstwo catego regionu: zaufanie miedzy pan-
stwami i spoteczenstwami, ze w kwestii suwerennosci naszych krajow jesteSmy zawsze po tej samej
stronie barykady.
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